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Oña Maria Vázquez pretende , q 
fe ha de hazer remate ccjtra los 
hijos y herederos de Alonfo del 
Aguila y fus bienes,por los qua 
trozientos ducados,y fus corri¬ 
dos, que declaró deuerle en el 
codicilo, debaxo de cuya dif- 

poficion murió. 

Eíla pretendan contradizejn don Diego y doña 
Antonia del Aguila, oponiendo eres excepciones* 
La primera, que el teílamento que fe exhibió del 
dicho Alonío del Aguila, en cu ya virtud fe pide la 
execucion, es muy antiguo, y fe halló entre fus pa 
peles, cortados los hilos, y abierto, y configuien- 
cemente reuocado* 

La legunda, porque la confefsion de Alonfo del 
Aguila, en que declaró fer deudor de los quatrozie 
tos ducados a doña Maria,no es bailante recaudo 
para calificar ella deuda en perjuyzio de fus legiti¬ 
mas , y aísi que folo tiene fuerza de legado, que fe 
deiiereduzir al quinto, concurriendo a el con los 
de mas legatarios, a el qual excede en mucha can- 
>^tktad eíle con los demas* 

/foSíh La tercera,porque eílos quatrozientos ducados 
fon los de la primera paga del oficio de Regidor de 
Malaga, que quedó por muerte de Pedro Rodri* 
guez del Campo fu marido,refpeto de que eíla ca¬ 
ridad entró en poder de Alonfo del Aguila en tres 
de Nouiembre del año paífado de 59d,nueue me- 
fes antes del otorgamieto del codicilo, Y defpues 
por ei año de 5 9 5, el mifmo conílituyó cenio fo- 
bre fus bienes enfauor de doña Maria deílos qua- 
trozientos ducados 5 y de los mil rcílates del valor 
del miímo oficio, que también auian entrado en 
\ fu poder, halla el año de 593. 

Preluponemosparalainteligenciade la dificul¬ 
tad deite pleyto por principio cierto, y cofa llana 
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en derecho,c[ue la claufulá del teft amento o codj._ 
dio, con legitima folemnidad lacada , encane el 
telíador manda alguna cant idad^ quierieapor vla 
dedeuda>quierpor via delegado > trae ap arejada ,, 
execucion en fauor del acreedor ó legatario cot ra 
el heredero,, auiendo precedido el precepto de lol- 
uendopitarefoluunt plures cogeíliá StephanoGra 
tiano, r. tom. difceptat. fbrenf. cap. 62. nu. 16. 

6c fequentib. Didacus Perez, in 1 - J. tit. 2. glofla 
verbo, e/i las mandas, lib.^.ordinamentipfolio mihi 
91. verfic. Paz in praxis 4. pare. 1. tom.cap. 1 .nu. 

19. Spino, infpeculo teftament gloíT.3 5. nu.56. 
in fin. Roderic.Suarezpin 1 . poftrem, ff.de reiudi- 
catap cafi 6. num.6. Abil.es, cap. 10. verbo,exeoi- 
eion, mira.8.. Villadiego,inpolitica,cap.2.fol.31^ 
num.^5. Micres, 1 .pare. quaeíUon.52* num.73. 
vbilate difputat Zeballos , communium contra 
communes, qua^ft. 105 .num.4. Parladorio,lib.2Y 
cap.fin. 1 .pare. §.9. ex num.i. cumíeqq. nouifsi- 
me Rodríguez, de exccut. cap. 1. art.3. num. 1 6. 
veri. Contrariam. Y aunque algunos Doótores ha 
fidode contraria opinión, quos enumerat Rodrí¬ 
guez, vbiproximé, num. i 6. pero la mas verdade¬ 
ra y fegura, maximé attento iure noítro Regio, $ . 
laafirmatiua, vtrefertipfeRodriguez,in precita- 
to loco, vbipro ea plura addu cic fundamenta ¡ y la 
que el vfo y común pratica de losTribunales deli¬ 
tos Reynos, tiene admitida, vtaduerticParlador. 
vbifupra¿ 

Y con elle prefupucílo parece que toda la duda 
defte pleyco fe reduzc a ver y examinar fi ellas tres 
excepciones l'onlegitimas y bailantes para impe¬ 
dir el mandamiento de execucion que tiene pedi¬ 
do dona MariaVazquez,porque fiendolo corre 

llaneza la pretenfiondelas partes contrarias, pero 

fino lo fon, la de doñaMaria procede con p . 
guridad, fupuefto que lo que prefenta es vn. 










tura publica y folemne, que trae aparejada execu- 
cion/ex text. in í. i. & i?, tic. 21. lib. 4. recopi- 
ütionis. Y afsi el afíumpto defte papel es cxcluyr 
eftas excepciones, y prouar que no fon fuficientes 
para impedir la execucion pedidapordoña Mana. 

Excluyele la primera excep¬ 
ción. 


^ Que es pretender, que porfer antiguo el tef- 
tameto de Alonfo del Aguila,y auer muchos años 
que lo otorgó, no es valido , y que fe hade tener 
porrcuocado.Y afirmarlo mifmodcl codicilo,no 
tiene fundamento, porque la antigüedad del tie- 
po noinduzcreuocacion en los teftamentos,nien 


Tos codicilos^fi bien confiando de exprefla reuoca- 
cion del teftador, fupleparté delafolemnidad ne~ 
ceñaría para fu confiftencia^ad textum expreífum, 
in 1 . Sancimus, zj. C; de ccftamentis, ibi: Sanci- 
mus jiq ni ilegitimo modocondidit tefiamentum,<srpofi eius 
ConftBionem decenium profluxerit Jiquidem nulla innova - 
y ti contraria yoiuntas tefiatorisapparnerit boc ejft fir u 
mum^quodtnim non mutatur<¡uare fiare probibetur qu<t~ 
tnaimodum enim qui tefiamentumfectt,<&mhil * oluit co- 
trarium in tefiatus efficttur ? <&c, Et ibi gloffa verbo, 
fiare, & verbo, tfficitór . 

Y menos fundamento tiene la fegunda parte 
defta primera excepción: porque aunque demos 
que fea cierto que el teftamento fe halló cortado 
el biloque atrauefaua clfello,y carcomidas las de 
de tras, y el fello del codicilo, de aquí no fe infiere 
jjpocacion dellasj porque para que obre efte cfec- 
tp la cortadura de los hilos con que fe cierran los 
teftament os, ex precifo que el mifmo teftador de 
propofito, y con plena deliberación, que denote 


muta- 


mutaci ón de fu voluntad» los corte: porque fi por 
la diuturnidad del tiempo, o por otro acciiIcn te/c 
hallan cortados ó carcomidos, de ningunaTrnánc- 
ra fe prefume reuocacion, antes fe tienen por vali¬ 
dos, como fi fe hallaran con los hilos fanos, y con 
total integridad, 1 . noílram, 30. C.de teflametisf 
ibi; Sancientes fiquidem tejlator linum , TtelfignacUlé ¡n- 
£¡der¡t> Vel abftulerit, vtpote eius Volúntate mulata tejía* 
mentum non Valere fin autem exaliaquacumque caufa hoc 
eontigerit durante tejí amento /criptas heredes ad b¿redíta- 
temVocar/urc. Et feribente.s in hoc textu,l. ad tef- 
tium, §, figna,ff. de teílamentis, 1.1. §. confulto, 
ff. de ijsquas in teflamcncodelentur, 1.1 hie¬ 
res inftitutus,ff. fiTabull# teftamenti nulla^i.24. 
tit. 1. pare. 6. Couarr. de teílamentis , 3. parc.ru- 
bric. num.i 7. verf. Nam agitur inhibí , Mancica, 
de conieóluris, vltimarum voluntar, lib. 1 2.tit.i. 
xium. 28. 

Y en nueftro cafo es innegable que el ceílador 
no rompio el hilo que atrauclaua el fello del tcíla- 
mentó 5 corcoló y carcomiólo el tiempo, que por 
auer fido tá largo el que auia paífado defde fu otor 
gamicnto, corrompió los hilos del teftamento y 
codicilo, por fer materia frágil, como lo fuele ha- 
zer en cofas que tienen mayor duración: y afsi cóf 
ta porlasdepoficioncsde los teftigos que fe exa¬ 
minaron antes de abrirlos, y de lapeticion que pre 
fentó don Diego ante el Alcalde mayor, pidiendo 
fe abriefíen, refiriendo el cftado que tenian quado 
los hallaron entre los papeles de fu padre, &tantu 
ab cít, que el ceílador cortaífe los hilos del teíla- 
mento y codicilo, que en el que otorgó en ocho 
de Mar^o deíle año, que fue el dia que murió,apro 
uó y reualidó el dicho teftamento 3 con lo qual 
puede quedar duda de que murió de b axo de fu mi 
poficion,quanto mas que el mifmodonDí e g°. 
Aguijen la petición, en que hazc prefentacion 
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del teftamento y codicilo ante el Alcalde mayor, 
para que los mandaffe abrir, confieíía que fe halla¬ 
ron cerrados» y pidiendo como pidió fe abrieflen, 
jn^eñ uarnejgte reconoció eftarlo: y negarlo ago¬ 
ra, nimis indignüm iudicandum eft, 3 c nullo mo- 
"^■^áTacendus, vtait textus ,inl. generaliter in fine 
~prmcipi, C. de non numerata pccurn 3 c contraria 
elegant. repclluntur, 1 . i. Chdefurtis. Y efto 
milmo reconoció V. m. dando mandamiento de 
execücion a Coime Fernandez del Aguila, en vir¬ 
tud del mifmo teftamento, por trezientos duca¬ 
dos que le legó el dichoAlonfodelAguila,ante Pe 
dro Hurtado de Fuentes el mifmo eferiuano defte 
pleyto. 

Excluyefe Ja fegunda excep¬ 
ción. 


^ No negamos que laconfefsion que el padre 
háze en íu teftamento,dc que dcue cierta cantidad 
á algún tercero, no prejudica a Fus hijos en la legiti 
¿na, no prouátidofc que es cierta la deuda,y que ef 
ta confefsion fe conuierte en legado, el qual Je de- 
«é rcduziral quinto,vtexl.qui.tíftamentUm, £ 
de probationib. & i. cumquis decedens, §, Titia, 
honeftiísima formina, fF.de iegat. $. tradunc DD. 
Mafcard. deprobatioñib, tom. 1. conclufi. x 6 \. 
num.i. cum ieqq. Zeballos,comm. contra cóm. 
quxñ.849. nunu 1. Gutierr. deiurament. cófir- 
mat, cap.i, num,25. Pero dczimos,que íicfta co 
feision la haze el teílador por defeargo de fu con- 
Át encía, ptejudicaaíus hijo s en la legiti ma , y no 
Jrdcue reduzir al quinto,fino deduzir la cantidad, 
afsi confeilada del, como la de todos los bienes de 
fu herencia, ica cenfent Socinus, ad 1 . 2. num. 3 2. 

verfic. 





4 

Verfic. Vno tamen cafa , ff. de vulg. & pupillari íiibf- v 
cituc. Coca, immemorialibus, verbo, anima , Bar- 
bacia,conf*5* colurnn. 11 .lib.j. Neuifant.in filua ’ 
nuptiali, lib* 6. ibb num. 48. verfic. Item limita, 
folio mihi 588.in fin. Y quando concurre calidad r 
deperfoná, y verofimilitud de deuda, quód confef 
fioetiam in prohibitis pr^iudicet, tence Surd.cófi 
489. num. 16 .ex Menoch. Lanccloc .Se alijsqiios \ 
allegar, & eonfi 311. num.65. 

Y prefuponiédoen el hecho vna cofa que es no¬ 
toria, nen}pé,que entre doñá Maiiay Alonfo dei 
Aguila huuo muchos tratos y contratos, y quetas 
de los bienes que entraron en fu poder,poique cali 
fiemprefe tuuopara cobrarlo que le deuian a la di 
cha doña María, como conftadel poder y demas 
eferituras defte pleyto,y cfpecialmente del finiqui 
to, que eftá a folio 72.qucdio a Aíonfodel Aguí-? 
la en diezy feys de Nouiembre de 15 89. adonde 
parece , qüc finauer precedido quentasde los bie¬ 
nes que auián entrado, en fu poder, le hizo otorgar 
vn finiquito general. La corifefsion de Alonfo dél 
Aguila, en que declaró fer deudor deílos qqatro- 
2Íétos ducados, no trac las lofpechas que en otras 
confideranlos textos y Dodores referidos , lino 
vna total verofimilitüd,de que reinita deudor, por 
auerfe aproucchádo de los bienesy haziendade 
doñaMaria; y rccoiróciendofepor tálenla canti- 
daddelos quatrozientos ducados, mandó que fe 

le dieífen a doña María, y afsi es cierto que hizo ef 
taconfefsionad exonerationempropria: contieri- 
tiae. 

Mas quando íínperjuyzio de la verdad fe c 5 ce- 
diera que efta confefsion fe ha de conuertir en le-, 
gado, y que huuieífedefer dentro de los limite^ 
del quinto de los bienes que dexó Alonfo defAg^ 
la, para que no pueda exceder de fu valor. Lfto^no 

impide que fe haga la execucion por clca e f wc ¿ 



' fin J fp ' rar el ¡ u y zio de <l uentas »" para liquidar el 

Y y * f a a .verdadero valor del quinto, ve ín terminis refoluic 

¡* ^WMieres, i .part.quarft.52.fu1m.58. cumfcqucnti- 

. 3 donde P ro P one la queftion defíe pleyto : y 

, - > ■; tJfrr *).™ el num ; 8 , 2 - refiere quatro fundamentos por 

P arte > rploluiendo, que no es neccflario efpe- 
rar liquidación ninguna,por entenderfe que el tef- 
tador, íabiendo la hazienda que tenia,quilo hazer 
' lu diipoíicion conforme a las leyes: y porque halla 

dolé efte ado hecho perfedamente, eftá la prefim 
cion por el, de que fe hizoconforme a derecho • y 
quieiyjretendKrc que excede de la cantidad licita 
lo hadep r pu*r>allaslegatarius mittidebet inpof- 
fefsionem reí legato, & executio in cius faborem 
fien. Y no ay duda que Mier^aya feg U id 0 e fta 

opimon, vt ex ipíius ledione colligitur f y porque 

d Oodor que refiere dos opiniones es vifto que 
fiempreapnieiialaquercfinocnel vlcimo lugar, 
glolla, m 1. qui fihum, §.Sabinus,ff.ad Trebellfan. 
& pluresquosreferensfequiturSurd. conf. i 22 

quecabe la^ a ^°^ j ntC a . uiendo Punciones de' 
que cabe la cantidad en el quinto, como en elle 

caio,quenofolo las ay, pero de los mifmos autos 

xnuentano, execucion , y de los bienes embarga 

dos, en que fe trauó la execucion c ,,„„ , ga “ 

muy grade, y de la naturalezadcl ncJcVf™ ** 
bus probado defumitur, V tinl Lf? ^ 

Pff ,coníU t ü¡a t „,eá«“ „« 7^r“ C '- 
tidad en el quinto 5 y con menos circunftancS á 
ua^r lib ^ Cfteplc ^ t0í fic rcPolu “nt in fimiliCo? 

dZ'u™ c mmm J C3p - 6 - num - 7 - ver fíc.^an- 
f r L tt ‘ ,G ' Uticrr - dciura ment°confirmatorio 
k? 2 ' ti P ; I :.f lum - 2 ?-P° ft principium,Matié s ! 
íínem' Y o hb ' 5 - recopilat. gloíf.z. num. 7 . ¿ 

114 P ^ cede c ° n menos dudanoauiendo 
^gídodonDi, de i A ni| |f “‘«d? 

twuijaen c(U declaracion,no cabe en el yiilnto de 

los 



los bienes; y fiendo exccpcion_quc confiftc en hc- 
cho,no puede fuplirlael juez,cum non debeat im¬ 
partiré officiumfuum, ad vtilitaccm pmíacann , L 
4. §. hoc aediótum, vbi DD. ff. dedamno íníc^Fo; 
Mayormente no fiendo como no es efte legado,fi 
no confefsion y declaración de deuda, hecha por 
elteftador en vn inílrumcnto publico., que trae 
aparejada execucion, ex L 1. 3 c z. tic. 21 . lib.^re- 
copilat.& quia in jure confefsij pro iudicatis fiabé 
tur, 1.1. ff. de confefsijs. 




Excluyefe la tercera excep¬ 
ción. 

El punto de (la excepción coníífte en ver fi Ic 
quatroziencos ducados que declaro deuia Alonío 
del Aguila en fu teftamento a doña M aria Vaz-;' 
qiiez, Ton los mifmos de que impufo ccnfo, co los 
mil mas del precio del oficio, en fufauor, el ano 
paffado de 1595. de tal manera, que fe entiénda 
que con la dicha impoficion quedó extinta la deu¬ 
da confeffada en el teftamento , o fe han de confia 
derar dos diftincas cantidades,fin que fe pueda de- 
zir, que la de laefcrituradcl ccnfo fea paga de la 
primera, y hecha con animo de extinguirla. 

Y para que fe ay an de juzgar por diúerfas, y de- 
uerfe ambas, fe confidera. Lo primero, que la ca¬ 
ridad que Aionfo del Aguila cobró de la venta del 
oficio, por el ano pafíadodc 1 590. antes que otor 
gaífe fu teftamento, no fue de quatrozicntos duca 
dos, fino de trezientos y ochenta, como cójfta del 
pleyto, Pie<j. 2. fol. 9. por dondefe ve que elofi-:| 
ció fe vendió folamente en mil y trcziétosy óch¿-f 
ta ducados; y que la paga que fe hizo antes del teí 
tamento, el mifmo dia de la venta, a tres de No- 
uiembre, fue de folos trezientos y ochenta uca-- 


w-vj-' - 





dos; y fiendo eíla cantidad diuerfa de la del te (la¬ 
mento, no fe puede dezir t]ue aquella es eíla^fiédo 
de diferentes fumas. 

Ló fegundo, porque efte teftamento, y la eferi- 
tura de céfo, fon diuerfas difpoficiones, y por am¬ 
bas fe le ha adquirido derecho a dona María Váz¬ 
quez para cobrar las cantidades en ellas conteni¬ 
das, quoties cnim in diueriis difpoíitionibus eade, 
vél diuerfa quanticas cominean vtraque debetur, 
dcinducitur ihültiplicatio,text. ínl. qu¡pgcnta,ff¿ 
~ 3 Fp'robatíomK.vbiBartol.<Se alij Mafcard.de pro- 
bacionib. concluí!.i 255. num. 20. 21. Se feqq. 
Farinat. decifi.425. tom.2. in nouifsimis Antón. 
Gómez, tom.i. variarum, cap,12. num.^ S.Surd. 
conl. 80. 1 .part. á num.i i . Azebcd. remifsiue,in 
I.4. cit.21. lib.4. recopilat. im.22. Michael Cra- 


fus, $>. legatum,quadl.6o. per totam,Thufc.prac- 
ticarum, con^lufí.66. num.i 8. verbo, fegahtm, Se 
pluralitasfcripturarumprobac fummam fuiífe du- 
■ plicacam, Nicol.de Nap. in 1 . nec cafu,C.de difcu- 
íionibys,lib > jQ 4 .&ibinotacBald.veríic.Porro,Spe 
culatoiyintitu. deinílrun\?nt. a:ditione , §.poíi 
quam, num. 2. & dicit Angel, in 1 . plan¿ quamle- 
gic, cum lege íi pluribus, §¿ íi eadern , in fin. ff. de 
legatis i. quód vbi eadem quantitas reperitur in 
duabusferipturis quarum vna queque Hat per í'c 
nec dependí: ab altera, non eric vnica íiirnnia, fe: 
__duplex,perd. 1 . quinquaginta,idemibi Immol.iu 
verfíc. Quid autem quando.Alexand.num.^. Iaf. 
num.i 6 . Mafcard. d.concluí!, i 2 55.num. 2 t .Se¬ 
cundo quiaiftatfcripturac faéte' fuñe diueríb tépo- 
re: porque el codicilo fe otorgó en 2 9, de Iulio de 
1 59 i,.y la otra efericura año de 159 5. diuerfitas 
^emmtemporis Jnducit diuerfitatem íuirtmanun, 
3 . cum res, ff. de euicHoníbus, 1. feiredebe<nus,ff. 
de verb. oblig at> Bald. ind. 1 . necafu, num. 2. & 
in l.feruo,§.íic]uisá primo,in fin. ff. de legat.i.& 
in 1 . fempronius, verfíc. Secundo nota,ff.de legat. 

2. Iaf. 
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z. Iaf. in 1. plañe', §. fi eadem,num. i6.ff.delegát. 

1. Alexand. conf^num^ volum. x. Ruinüs, 
conf. ij 6. nurn.2* volum. i. Crabet. conf. 282. 
num.2. vcrfíc. Vicia, Menoch. de arbitraras, Üb. 

2. centuria 3. cap.21 3. num. 19. Mafcard. d.có~ 
clufi. num.4^ Farinac. 2.part.fragrrtent. verbo, 
identitas, rmm. 3 8. Y fi cualquiera de las diucrfida- 
desreferidas, o fea de efciituras, o de tiempo, los 
Dolores la tienen por bañante para induzirláen 
las fumas, y en las obligaciones, vt non vna tantu 
fet duplicata intelligatur, & debeátur > con mucha 
mas razón podemos afirmaren eñe cafo, concu¬ 
rriendo ambas, que induzen prccifa pluralidad de 
fumas y de obligaciones, argumento fumpto ex 
illo com muni adío mace, quód tradit duc> vincula 
fortiora fuñe vno authencica itaque cómniunia,dc 
fncccfsionibus , cum vulgatis : demanera que la 
conñitucion del cenfo del año de 59 1 . de ningún 
modo fe puede preíumir que fue para extinguir 
los quatrozientos ducados que declaró deuia Aló¬ 
lo del Aguila. 

Set ex aduerfo, fe opondrá la decifion del texto, 
inl. fiiialegatorum, C.delegatisj adonde pare¬ 
ce, que fi el teftador que dexó vn legado a fu hija, 
defpues (auiendo conualecido ) la cafó, y le dio en 
dote la mifma cantidad, es vifto que lo hizo con 
animo de extinguir el legado 3 y afsi dirá don Die¬ 
go, que lo que fe deuc prefumir es,que Alonfo del 
Aguilaquifo con la obligación delaño de 595.ía- 
tisfazer y pagar lo que dexaua declarado en fu Co- 


dicilo. 

Efte texto tiene entre otras vna limitado muy 
¿juñada a eñe cafo, nempé,que para que fe entié- 
da que con la conñitucion de la dote el tcfladgr 
quilo extinguir el legado, es neceífario que cA&c 
huuieífe hecho para dote de la hija , alias enim 1 
fimpliciter fadum f uiflec abfque do tis jyntionc 
jli avtru ñique c ófequitur 







cem portea promiflam ; icarefoluic Bart.in l.huiuf- 
modi,§. cumpater, num.4. fF. delegat.i. argum. 
1. quinquaginta, ff. deprobat. & 1. plañe, §. 1. ff. 
de legac. 1. ídem Bart.in d. L filialegatorem.De¬ 
manera quefe infiere defta limitación, que fi Aló- 
- ío del Aguila huuiera dicho en el codicilo,qtundo 
declaró que era deudor de quatrozientos ducados, 
porauerlos recebido de la primera paga del precio 
deloficiodeRegidor,conflituyédo cenfodefpues 
de mil y quatrozientos ducados, por el precio del 
xnifmo oficio, que atiia entrado en fu poder, bien 
fe coligiera que con ella obligado auia tenido in¬ 
tención de extinguir la primera : pero fien la de¬ 
claración tan falamente dixo, que fe le pagalfen a 
dona Maria V azquez quatrozientos ducados que 
tenia en fu poder, fin dezir de que,ni porque caufa 
era fu deudor, aunque delpues fe obligó, y confti- 
tuyó cenlo de otra tanca cantidad, no fe infiere q 
lo hizo con animo de pagar y extinguir aqirellapri 
mera deuda, y afsi oy fe deuc. 

Lo tercero, porque no tuuicra duda deucrle cf- 
tos quatrozientos ducados, y los déla efcricura de 
cenfo, fi confiara que Alonfo del Aguila tuuo vo¬ 
luntad de que fe pagarten los vnos y los otros, ad 
text. in 1 . plané,§.íi eadem,verfic.Setíi nó Corpus, 
ff.de legac. 1. & ibi gloff. verbo, ojtendatur. Y qué 
la tuuieffc fe perfuade. Loprimcro, porque Alófo 
del Aguda era hombre muy deligéte y aduertido, 
y no defcuydado en la conieruacrondc Tu haziéda 
(como es notorio) y fi huuiera otorgado la eicritu 
rade cenfo, como animo de extinguirlos quatro- 
zientos ducados que auia confeflado, es cofa cier¬ 
ta que a penas lo huuiera otorgado, quando borra- 
r^parcida tan confiderablc en fu teftamento; y no 
tanfolamente no lo hizo por entonces, ni por el 
difeurfode masde ^ y. años que paffaron defde fu 
otorgamiento hafta fu mucrce, pero en el articulo 
della otorgó vn codicilo por ante Martin de Or- 

^acz. 


cae^ eféríüánoRea^ en que reualidóel teítamecoque 
tenia hecho cerrado, de confequenter el codicilo, ex 1. 

2 . codiciílorum, Se I. 3. § .fin. ff. deiurc codicjllorü, 
gloíí. fin. in cap.quamquamde víur. in 6. glofí i n 1. 2 . 
verfic. Perfonaiis, vbitíald.C. commun.de iegatisjaf 
in rubric. ff. de legat. í. num.i 5. de ibidem, Crabeta, 
num.39. de feqq. Surd. 1 3 o.num.4. Con quede todo 
punto fe colige como el teftador no tuuo propofito de 
extinguir con la conílitucion delcenfo, de {adeuda q 
auiacoñfeffado, fino deque ambas fepagaífen: porque 
con cita ratificación ó aprouacion que hizo in articulo^ 
mor ti s, parece qué reholló y rey tero la coofeísion que 
tenia hecha en el codicilo del año de 591 .a que no pue 
de obílar lo que donD-iego del Aguila opone contra ef 
te codicilo, diziendo, que Alonío del Aguija no tenia 
entendimiento quando lo otorgó , porque los t cilio,os 
fon criados de doti Diego del Agtrilay como dos déiios 
lo coníieffan, y afisi noíe les deue dar crédito , 1. teíles 
eos,C. de reftibns; & Í 3 D. in cap.in liceiis, eodem tit. 


Lo legando, porque vno delios, que dize que ó ó* tenia 
entero entendimiento Alonío del Aguila, no prticua 
cetra el valor del codicilo, vt in terminis tener lofeph. 

Ü Ludóúic. decifi.Perulina, 1. num. 14. ib i: l-mo inbomi- 
ne dijpweúte de rehusjuts nm requirltur, quod fit omnino ján<t 
mentís dumtoiódó tawéh uonjit d mente aliénalas. Y ningu¬ 
no de todos los teftigosdepone que eftquieífe furiofo, 
antes todos dizé que reípondioque íi,al otorga mié to* 
y elefcriuano teftificaque efta ua en fu )uyzio ,y le ha d e 
eílar a el,y no a la depollcion de los teíligos,l. r 1 j.tit/‘ 
rSTparté?. ibi: Oiie deuefer c rey do d ejer titano , y no los tefti¬ 
gos. Mayormente fiehd’o de can buena fama Martin de 
Or^aez,'ante quien fe otorgó el codicilo, y noimpug- 
nandole derechamente lostelligos,antes auiedo ellos, 
y don Diego del Aguila, que embio a llamar al eí^iu* 
no para eíte efeto, como eftá prouado, reconocido en- 
tonces que tenia capacidad para teífar^y afsiffi ení ° cc & 
rho alsiílc lá prefinición de la ley pío fenft 
dicio ceftatons, exuaduis áTol^hTLudou.f. d.dec^ 
mira. 9 • c ” m íecjq.fe ha de tener antesi por v.i i a 4 



ment.lfidomus/ff.dcferuitnt. vrbanorum predio-' 
rúen. Y mucho mas confiando que la enfermedad de q 
murió Alonfo del Aguila, nunca le priuó*del entendi¬ 
miento, antes fiempre lo tuno muy entero.Lo quarto, 
porque refpeto defiere fias dos eficrituras diuerfas, en q 

Alonfio del Aguilafie reconoce por deudordedoñaMa- 
rja, refiuljupreiunción contra don Diego, de que citas 
fon dFifínta sdeuda s,y que el teftadór quifio que ambas 
—^fe^gaifien^t^xtus exprcífus, in I. quidgenta, fF.de pro¬ 
bad o o es que ya don Diego,que es el heredero 

en quien e'la prefuncion de derecho,transfiere la carga 
~ de prouár lo contrario > l. fin. in princip. ff. de metus 
—caula, f. fiuFpofisidetis, C- de probationib. Caldas ,in 
1. ii curatorem, in verbo, bañe tontrañum , num. n.ad 
fin. C. de refiie. in integr. Surdus, confi. i.num.6$. 
Aueriguafic que fiu padre no quifio que lepagafle rnasq 
vnaiüma,y que la vltimafue en repetición de la pri¬ 
mera, d. L quipgenta, ad fin. I.45 .tit.9.part.6. Y mié 

.Tfáá no 19ptouare > qísiíle laprefiuncion oor la preten- 

fion.de dopÁiMária, con la qu¿l la tiene fundada baf- 
tanteraepte • porgue tiene vna prouanca clara , de que 
Alonfo del Aguüáquifo quefe ie pagaífen ambas can¬ 
tidades^ inris eru rt?. praffumpdo eft liquidifsima proba- 
tio,l. licct Irtlperator, ff. de legat.i. 1, fi quis locuplex, \ 
57. ad fin. ff. de manurxiifsis teftámento, Bald. in 1 . in 
tempus,in fin. ff. dehared. infiituendis,Bartol.in l.i. 
in fin. ff. de verbor. obligar. Couarr. lib. 2. variarum, 
cap. 6 . num.i. Affiiót. decifi.44. num. 14. Menoch.de 
' ~p TcTftrrnptro n i b. 1 i b < 1. qua^ít i o n, q 6. nu. S.&p.Surd. 
confi 152. num. 17. Y no fojamente fe reduzc apre¬ 
funciones en efiepleycp auer querido Alonfo del Agui 
la que fe le pagaflen efíop quatrozientos ducados con 
jus réditos,fin incluyrlos en los mil y quatroziécos du- 
cadcr.del ceío que otorgó por efiápppaifado de t 595. 
pero l aisímiímo ay prouanca ciertade que fue efte fu 
intento y voluntad, pues auiendofe facado cenfuras 
compulfi), y apremiado con ellas, el dicho don luán 
de Valencia, Abogadcr en éfla Corte,perfona de la ca¬ 
lidad y autoridad que a V. m. es notoria, pordefeargo 
de íñ conciencia dizc. Que trataiulofepiejtos entre doñaMx 
' -—---- m : * 
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fia -Diego Vázquez,» ^dicho don Alonfo. del Aguí 

la y queriendofe quitar ietios, entre diferentes pr aticas que (obre 
efto pajfaron) ejlando en el efludio dejte declarante, el dicho Alón 
Jo del Aguúa dixo,que la dicha dona Mana Vtzgue^fu cuña¬ 
da Jabiapocoy y menos fu hijo, que fi el dicho Diego V<¡zque^ del 
Cathpo Viera el tejiamento que tema hecho el dicho Alonjo 
Jgutldj echara de Cerque no tenían para que traer pleyto: y no 
declaro mas palabra cerca dejlo , Y con efte tefligo,y Fran- 
cifcodc Paredes, que declaró afsimifmo por cenluras, 
y defpues fe ratificó, dize, que tratandoalgunas vczes 
con el dicho Alonfo del Aguila, de las quexas que del 
tenia la dicha doña María Vázquez, y aísiroiimo Die¬ 
go Vázquez Tu hijo, por dezir les era deudor de mucha 
hazienda, le oyó dezir al fufodicho; que haze deem- 
biarmeDiego Vázquez y fu madre a qui cada día Tea- ^ 
tinos * puesyo dexo mi teííamento hecho,y íoy^Chrii 
tiano, y en el dexo ajuílada mi conciencia. De lias de- 
poficiones deMo^pbs teftigos refulta prouan^a ba.lt «Ice • 

en fauor.de doña Maria Vázquez, por dirigirle ellas có 
fefsiones a vn mifmo intento y fin, exl. qui fe ni ten cía/ 
C.de pgenis, ibi: In Vium conjpirantes concordantes qtiVrei 
jinem. No íiedo como no es fingularidad obftadua,finq 
adminiculatiua, ve noubiliter cradit Monach. decifi. 
Lugenfi, 3 5. i 6. ibi: Ijli dúo tejles miungü\ 

t&rj&fÁcwit plenéprobatmem ? (yc, Pereyra de Calilo, 
decifi.Lufitana, 54. num.14. ibi iSinedubio ejld'eberebo - 
rum duornm tejlium di El a coniungi , 1) ti pie na dotis ejjiciatur pro¬ 
bado inuBn Hits iJerbts licét de dtuerfis aElibus , C a mi 11. de La 
rata, conf 70. ríum.41. Iofeph.- Jjiidouic. deciíi. Peni- 
fina, 9. num.15. Mayormente auiendo otros adminí¬ 
culos, como aqui los ay,deáuer difpneílo de toda la ha 
hienda que quedó por muerte de Pedro Rodríguez del 
Campo, el dicho Alonfo del Aguila, y yeadidoia, que 
fue mucha,fin auerdadoquentádella, ni auergi$e níc 
la pidieíre,por feria dicha doña Maria Vázquez mnger 
de nineunainteligéciáde negocios,y que eílaualubor- 
dinaday lirgetaal dicho Alonfo del Aguí 1 ^ ni atreuer- 
fe a dezir ni replicar palabra en lo que hazia,co mo viu¬ 
da, y con hijos de muy poca edad, calo en que conos va 
conformes,que los teíiigos Angulares haze entera pro - 



iñn$a, Rota Romana, pare, i. cjccifionumdíuerforum 
auditorum,deciii.i 9 i .num.4. GabrielPereyra,decifi. 
54. nüm.i 3. Farinat.quíeft. 66 . deopoíitfon. contra 
di&a uftiutn,ntnn. 302.Couarr.lib. 3. variar.cap.3. 
veríic.Hinc pro fecho colligitur. 

'*' • 0 Áccedat promifsis, que como conítadc la eferitura 
de cenfo,y del finiquito prefentado por doñaMaria,en¬ 
tre ella y Alonfo del Agiiilahuuo muchos tratos y có~ 
tratos, en razón délos bienesque auian entrado en fu 
poder,que fueron muchos; porgue por el parenteíco q¡ 
áüia, y porque doña María ha fido vna mugerque ha 
l'abido muy poco de negocios, y.el tan fagaz, fe apode¬ 
ro de fus bienes., y íín que precedieren quemas le hizo 

4 otorgar el dicho Hniquico con muchas firmezas,para q 
faeílc y alidojcon el cual no quedo libre,no auiédoprc 
cedido quemas de lo recebido y gallado, en la forma 
ordinaria, argiun.text.in 1 . AuieliusXCayusSeyus,ff. 
cfedíSéjat. 1 egata, 6c ex his-quae tradSjoft Ancharr.So- 
cin. fenior. Roland.conf.49mu.51 .Se feqq.volum.r * 
Hyppqlit. Riminald. iunior, conf.3 3 8.nu.3 6 .Se feqq. 
Y es muy veroílmifque reconociendo Alófo delAgui- 
laque le era deudor a doña María de los dichos 4ooodu 
cados , por auetfe aprouechado de fu hazienda , fe los 
f dexaffe en aquella formapor defeargo defu conciecia¿ 
y por efta caufa, aunque defpues conftitnyb céfo de los 
460. ducados, no toco a la confeision que auia hecho 
en elcodicilo , antesla reualidó , vt didumeft , por 
aiieFfidciíiianimo hazcrlcefta reftitucion,y no tenerle 
dc.extinguir la deuda confeífada, con la impoíició del 
dicho cenío. 

Vnde ex his omnibu%conñat, que las excepciones 
con que pretende impedir don Diego del Aguila el re¬ 
mate, ni fon legitimas, ni tienen fundamento , imó, q 
carean de toda juftificacion; y afsi fiendoinftrumeto 
publico el que ha prefentado doña María, reconocido 
por don Diego del Aguila, fe deue mandar hazer rema 
te, ex traditis á Rodríguez,de exccutione,cap. 1 .are,.3. 
ñ; 26. veríic .QiiufcHinquereí. Quodita fien Deo annu<> 
te fperamus: Salua in ómnibus. 


